Ing. Jozef Besténdig, Bosakova 5A, 851 04 Bratislava
predseda Vykonného vyboru Slovenského krasokor€uliarskeho zvazu

predseda Disciplinarnej komisie
Vazeny pan

Mgr. Ivan Jakubovi¢

Slovensky krasokorCuliarsky zvaz
Zahradnicka 95

821 08 Bratislava

Bratislava, 14. 10. 2020

VEC
Navrh na zagatie disciplinarneho konania

Navrhovatel: Ing. Jozef Bestéandig (dalej iba “navrhovatel”)
Disciplinarne obvinena: Ing. Wanda Stankovianska (dalej iba “obvinena”)

Priestupky: 1) nespravne nakladanie so zverenymi prostriedkami, resp. zly vykon spravy
zverenych veci, 2) ignorovanie poziadavky predsedu SKrZ pri vyuzivani zvazového
mobilného zariadenia, 3) nepravdivé informovanie ¢lenov VV pri hlasovani o zruseni
mobilného pausalu.

Kedy doslo k previneniu: k zdokumentovatelnému previneniu dochadzalo pravidelne a dlhodobo
v obdobi minimélne od septembra 2018 do augusta 2020, pricom o
tejto skuto€nosti sa navrhovatel' dozvedel z vypisov v septembri 2020.

Uvodné délezité fakty:
- Cislo zvazového mobilného telefénu prideleného p. W. Stankovianskej: 0905 864 520
- Cislo sukromného mobilného telefédnu p. W. Stankovianskej: 0903 431 935

Preukazanie dopustenia sa priestupkov

Dria 27. a 28. 3. 2018 navrhovatel mailovou formou poziadal obvinenu, aby zvdzovy mobilny
telefon “nepouzivala na sukromné ucely, kde hrozia vysoké poplatky’ (priloha €. 1). Tento mail som
obvinenej napisal ako reakciu za ucet zo spol. Orange, nakolko v niektorom z predchadzajcucich
fakturaénych obdobi dosiahla fakturovana suma nad pausal Ciastku priblizne 150 €.

Navrhovatel povazuje za nutné spomenut, Ze vSetci ¢lenovia VV aZ na obvinenu, sa zaciatkom
roka 2018 zriekli vyuzivania mobilnych zariadeni a pausalov hradenych SKrZ, ¢im SKrZ mesac¢ne
na tychto sluzbach Setri od zaciatku roka 2018 priblizne 200 € mesacne.

Navrhovatel' v obdobi rokov 2018 az 2020 v snahe spojit sa telefonicky s obvinenou zistil, Ze pri
volani na zvazové Cislo pridelené obvinenej, zakazdym dvihla osoba s muzskym hlasom.
Navrhovatel sa moze iba domnievat, Ze $lo o osobu, ktora nema prislusnost k SKrZ a touto
osobou je pravdepodobne partner obvinenej, p. Miroslav S.
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Navrhovatel dalej na zaklade faktur z Orange zistil, Ze v obdobi roka 2020 do$lo zo strany
pouzivatela zvdzového mobilného telefonu prideleného obvinenej k rozSireniu sluzieb, ktoré bolo
spoplatfiované nad bezny pausal. Zaroven boli zo strany Orange pravidelne fakturované
presiahnuté pausaly tykajuce sa najma vyuzivania dat v zahranici.

Na zaklade tychto skuto¢nosti navrhovatel vyZiadal zo spolo¢nosti Orange podrobné vypisy z
pouzivania mobilného zariadenia zvereného obvinenej, z ktorych je zrejmé, ze toto mobilné
zariadenie nebolo vyuzivané osobou, ktorej bolo pridelené, teda obvinenou (priloha &. 2).

Za obdobie od septembra 2018 do augusta 2020 je z tychto vypisov zrejmé nasledovné:

1) vySe 800 telefonatov zo zvéazového telefébnu obvinenej na sukromny telefén obvinenej, pricom
tento Ciselny udaj nezahfria hovory opacnym smerom, nakolko vo vypisoch nie su prijaté
hovory oznacené telefonnym €islom volaného,

2) mnozstvo tychto telefonatov zo zvazového telefébnu obvinenej na sukromny telefon obvinenej
bolo pritom uskutocnenych zo zahraniCia, opakovane napriklad z Francuzska, Nemecka,
Talianska, Rakuska, Ceska, Pol'ska, Madarska, ale i Holandska, Belgicka, Rumunska,
Svajgiarska a Lichtenstajnska.

3) vypisy za toto obdobie obsahuju takmer 200 stran pouzivania mobilného zariadenia nielen na
hlasové hovory na mnozstvo réznych telefébnnych Cisiel, ale i na niekedy nepretrzité pouzivanie
dat, za ktoré Orange nezriedka fakturoval poplatky nad bezny pausal, ktoré hradil SKrZ.

Vzhladom na vy$Sie uvedené je tazko vysvetlitelné, nieto eSte obhajitelné, Ze mobilné zariadenie
pridelené obvinenej, bolo kontinualne vyuzivané obvinenou, Ze z ddkeho dévodu uskutoc¢riovala
telefonaty sama so sebou alebo si medzi zvazovym a sukromnym telefbnom zasielala spravy (sms
alebo mms).

Dalsim faktom potvrdzujlcim presvedéenie navrhovatela, Ze zvézovy telefén nevyuzivala
obvinena, ale in4 osoba, sa da najst v mailovej komunikacii medzi ¢lenmi VV SKrZ.

Navrhovatel' a zaroveri predseda SKrZ po oboznameni sa so skuto¢nostami v podrobnych
vypisoch od Orange navrhol schvalit VV SKrZ Uznesenie, ktorym by zrusil mobilny pausal
obvinenej. Jednou z reakcii obvinenej bolo aj, citujem: “Ja vyuzivam ten telefon, jediny problém je,
Ze ho nenosim so sebou do préce, a ked nie som doma, dvihne ho ten kto doma je.” (priloha &. 3).

Ako je mozné, ze podrobné vypisy obsahuju stovky, ¢i skor tisice hodin hovorov na rézne
telefobnne Cisla a zaroven gigabajty pouzitych dat takmer denno-denne najma v pracovnej dobe a
pravidelne z réznych destinacii v Eurdpe, ked obvinena telefon ani so sebou nenosi do prace?

Z odsekov vy$sie ma navrhovatel za to, Ze (1) obvinena nielen ignorovala ziadost, ¢i skor prosbu
navrhovatela o nepouzivani mobilného telefébnu v rozpore s pridelenym ucelom, ale (2) zverila
dlhodobé pouzivanie do ruk tretej osoby bez prislusnosti k SKrZ a (3) nestitila sa klamstvom
presviedcat ¢lenov VV SKrZ pri schvalovani Uznesenia VV SKrZ o tom, Ze jej prideleny telefon
vyuziva skuto€ne ona.

S pozdravom,
Jozef Bestéandig.

Prilohy:
- ¢. 1, ¢ast mailovej komunikacie s prosbou nepouzivat telefén na sikromné Gcely,

- C. 2, vypisy podrobného pouzivania mob. zariadenia s ¢islom 0905 864 520 (zaslané cez
uschovna.sk),

- &. 8, mailova komunikacia medzi ¢lenmi VV ohladom navrhu predsedu SKrZ,

- ¢&. 4, doklad o uhrade poplatku za podanie podnetu podl'a Sadzobnika SKrZ.
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